Sygnatura akt I C 492/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2021 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat I Cywilny w
sktadzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Pawel Lason
Protokolant Monika Zbrozek

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2021 roku w Piotrkowie
Trybunalskim

na rozprawie
sprawy z powddztwa

przeciwko
o zaptlate i ustalenie

1. zasadza od pozwanego
na rzecz powodéw
Yacznie kwote 417.841,49 z} (czterysta siedemnascie
tysiecy osiemset czterdziesci jeden zlotych czterdzie$ci dziewie¢ groszy)
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 18 marca 2020 roku do

dnia zaplaty;

2. ustala, ze umowa kredytu hipotecznego w dniu 11

pazdziernika 2007 roku pomiedzy powodami

wraz z pOzniejszymi aneksami jest niewazna w catosci;



3. zasadza od pozwanego
na rzecz powodéw
lacznie kwote 11834 zt (jedenascie tysiecy osiemset
trzydziesci cztery) zlote tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote
10.800 (dziesie¢ tysiecy osiemset) ziotych tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego.



Sygn. akt I C 492/20

UZASADNIENIE

Powodowie Janusz Lewandowski i Barbara Lewandowska w pozwie
wniesionym przeciwko Getin Noble Bank S.A. w Warszawie zmodyfikowanym w toku
postepowania pismem z dnia 13 wrzesnia 2021 roku (k.280) domagali sie zasadzenia od
pozwanego na rzecz strony powodowej solidarnie kwoty 417 841,49 zt tytulem zwrotu
Swiadczenia nienaleznego wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od
dnia 18.03.2020 r., do dnia zaptaty oraz ustalenia, Ze umowa kredytu hipotecznego z
dnia 11.10.2007 r. zawarta pomiedzy strong powodowg, a strong pozwang jest
niewazna. (k. 280)

W ramach zadania ewentualnego powodowie wniesli o ustalenie, ze
postanowienia umowy kredytu z dnia 19 czerwca 2007 r. zawartej pomiedzy strong
powodowa a strong pozwana, w zakresie odnoszacym sie do indeksacji kredytu, sa
bezskuteczne wobec strony powodowej, tj. nie wigza strony powodowej tj
a) § 1 ust. 1 Umowy: ,.indeksowanego kursem CHF"

b) 8 9 ust. 2 Umowy: ,,W dniu zaplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota
wyplaconych sSrodkéw bedzie przeliczana do CHF, wedlig kursu kupna walut
okre$lonego w Tabeli Kurséw- obowigzujacego w dniu uruchomienia srodkow."

C) § 10 ust. 3 Umowy: ,, WysokoS¢ zobowigzania bedzie ustalana jako
rownowarto$¢ wymaganej sptaty wyrazonej w CHF-po jej przeliczeniu wedlug kursu
sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych" do CHF - obowigzujacego w
dniu splaty." Precyzujac zadanie w zakresie zwrotu kosztow procesu powodowie
wniesli o zasadzenie od pozwanej solidarnie na rzecz strony powodowej kosztow
procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od prawomocnosci orzeczenia w
niniejszej sprawie do dnia zaplaty oraz optat skarbowych od wszystkich pelnomocnictw
udzielonych w sprawie, a w zwigzku z catkowitym wykonaniem umowy kredytu
poprzez jego splate w czasie toczacego sie postepowania w sprawie i jednocze$nie
odpadniecie interesu prawnego strony powodowej w zadaniu ustalenia niewaznosci
umowy kredytu badZz bezskutecznosci klauzul waloryzacyjnych, wniesli o odstapienie
od obcigzenia strony powodowej kosztami procesu w czesci, w jakiej powodowie

przegraja proces wobec oddalenia badZ cofniecia roszczenia o ustalenie;



Dodatkowo wnies$li o zabezpieczenie roszczen powodéw poprzez wstrzymanie
obowiazku dokonywania sptat rat wynikajacych z umowy kredytu w okresie od
miesigca kwietnia 2020 roku do czasu uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej
sprawie , albo przez ustalenie obowiazku dokonywania sptat rat wynikajacych z umowy
kredytu poprzez ustalenie wysokosci raty kredytowej na poziomie 60% kwoty
wynikajacej z biezacego harmonogramu pflaty, albo przez zobowiazanie powodéw do
Swiadczenia rat wynikajacych z umowy do depozytu sadowego zamiast do rak
pozwanej w okresie od miesigca kwietnia 2020 roku do czasu uprawomocnienia sie
postepowania (-k. 4—35 i —k. 280-284)

W odpowiedzi na pozew pozwany bank wni6st o oddalenie powodztwa w
calodci réwniez w jego zmodyfikowanym zakresie, zasadzenie od powodéw zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwany podni6st réwniez zarzut przedawnienia roszczenia w zakresie Swiadczen
spelnionych na jego rzecz w okresie wczesniejszym niz 3 lata oraz upltywem 10 —

letniego okresu przedawnienia liczonego od daty zawarcia umowy.

Postanowieniem 1 czerwca 2021 roku  Sad oddalit wniosek powodéw w

przedmiocie zabezpieczenia.( -k. 116)

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 11 pazdziernika 2007 r. pomiedzy powodami, a Getin Bank S.A.
z siedzibg w Katowicach -DOM Oddzialem w }f.odzi zostala zawarta umowa kredytu
hipotecznego nr 76059 indeksowanego do CHF, na podstawie ktérej bank udzielit
powodom na ich wniosek kredytu w kwocie 175 127,90 zt indeksowanego kursem
CHF. Przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie zawarcia umowy
rownowarto$¢ kredytu wynositaby 80 518,57 CHF, a rzeczywista réwnowarto$¢
zostanie okreslona po wyplacie ostatniej transzy kredytu. Kredytobiorcy oswiadczyli, ze
sq Swiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w
stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 pkt 1).
Zobowigzali sie do splaty kredytu w 180 miesiecznych rownych ratach kapitalowo —
odsetkowych (8§ 1 pkt 2). Oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien zawarcia
umowy wynosito 5,89 % w skali roku, na co skladala sie suma obowiazujacej stawki
DBCHF i stalej marzy banku wynoszacej 3,05 % (8 1 pkt 3). Rata kapitalowo —
odsetkowa przy zatozeniu uruchomienia calosci kredytu w dacie sporzadzenia umowy
wynositaby réwnowarto$674,69 CHF, a rzeczywista wysokos$¢ rat odsetkowych lub rat

kapitalowo — odsetkowych zostanie ustalona w harmonogramie sptat (§ 1 pkt 4). Indeks



DBCHF dla kazdego miesigca oblicza sie jako $rednia arytmetyczng stawek LIBOR 3m,
obowiazujacych w dniach roboczych w okresie liczconym od 26 dnia miesigca,
poprzedzajacego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane (§ 13 pkt
2). Kredyt wysokosci 170.000 zt zostat przeznaczony na pokrycie czesci ceny nabycia
nieruchomosci potozonej w miejscowosci lazisko gmina Tomaszéw Maz. o
powierzchni 9900 m. kw. na rachunek zbywcy, w wysokosci 3502,56 zt na uiszczenie
sktadki z tytutu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartosci nieruchomosci, w wysokosci
875,64 z1 na pokrycie sktadek ubezpieczeniowych, w wysokosci 224,32 z} na uiszczenie
kosztow zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu, w
wysokosci 525,38 zl na uiszczenie skladki z tytulu Pakietowego Ubezpieczenia na
wypadek odmowy ustanowienia hipoteki(§ 2 pkt 1). W dniu wyptaty kredytu lub kazdej
transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw bedzie przeliczana do CHF wedlug kursu
kupna walut okreSlonego w Tabeli Kurséw — obowigzujacego w dniu uruchomienia
srodkow (8 9 pkt 2). Wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy bedzie ustalana jako
rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedhig kursu
sprzedazy walut okreSlonego w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowiazujacego w
dniu splaty (8 10 pkt 3). Jezeli kredytobiorca mimo uptywu okresu wypowiedzenia, nie
ureguluje naleznosci, bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia,
dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez bank w Tabeli Kurséw (§ 14 pkt
3). Bankowa tabela kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych
kurem walut jest sporzadzana przez merytoryczng komérke banku na podstawie kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po
ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela jest sporzadzana o godz. 16.00 kazdego
dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dziefi roboczy (§ 6 pkt 1). Kredyt
mogt by¢ przewalutowany na wniosek kredytobiorcy pod warunkiem, iz saldo kredytu
po przewalutowaniu spelnia warunki dla maksymalnej kwoty kredytu, w zakresie
wartos$ci rynkowej nieruchomosci stanowigcej przedmiot zabezpieczen, pozytywnej
weryfikacji zdolnosci kredytowej kredytobiorcy (§ 20 pkt 1). Przewalutowanie
nastepuje wedhug kursu sprzedazy dewiz z dnia ztozenia wniosku o przewalutowanie na
podstawie obowigzujacej w banku Tabeli Kurséw w przypadku zmiany waluty z waluty
obcej na PLN (§ 20 pkt 3 lit b). W sprawach nieuregulowanych umowa miaty
zastosowanie przepisy Regulaminu do umowy kredytu hipotecznego, a powodowie
oswiadczyli, ze otrzymali Regulamin do umowy kredytu hipotecznego.
/dowdd: wniosek o kredyt hipoteczny k. 225 — 232,
o$wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej —k.
233, 234, decyzja kredytowa —k. 235-240, wniosek o



wyptate kredytu —k. 241-242, dyspozycja uruchomienia
kredytu —k. 243, odpis umowy kredytu hipotecznego —k.
3641, Regulamin Kredytu Hipotecznego DOM —k. 42-48/

Przed zawarciem umowy powodowie podpisali oswiadczenie o wyborze
waluty obcej zawierajgce informacje o wyplywie zmian oprocentowania i kursu waluty
kredytu na wysoko$¢ miesiecznych rat. Zalozenia przyjete do obliczen dotyczyly
kredytu w wysokoSci 150 000 z}, okresu splaty kredytu 15 lat, zmiennego
oprocentowania kredytu zlotowego 6 %, zmiennego oprocentowania kredytu
indeksowanego do CHF 3 9%, rat rownych. Zgodnie z informacja wysoko$¢ raty
kapitalowo — odsetkowej przy aktualnym poziomie kursy CHF i aktualnym poziomie
stopy procentowej wynosi 1.259,13 z} dla kredytu w PLN i 1.032,91 z} dla kredytu
indeksowanego kursem CHF, wysoko$¢ raty wysoko$¢ raty kapitatowo — odsetkowej
przy zlozeniu, ze stopa procentowa kredytu w CHF jest rowna stopie procentowej
kredytu w PLN, a kapitatl jest wiekszy o 20 % wynosi 1 510,96 zt dla kredytu
indeksowanego kursem CHF, wysokosS¢ raty wysoko$¢ raty kapitalowo — odsetkowej
przy ztozeniu, ze kurs CHF wzrosnie o warto$¢ stanowigca réznice miedzy
maksymalnym i minimalnym kursem CHF z okresu ostatnich 12 miesiecy tj. o 0,2581
PLN, co daje wzrost o 10,9 % wynosi 1 145,50 zt dla kredytu indeksowanego kursem
CHF, wysokos¢ raty wysokos$¢ raty kapitalowo — odsetkowej przy zlozeniu, ze stopa
procentowa wzro$nie o 400 pb wynosi 1 599,36 PLN dla kredytu w PLN oraz 1 340,21
PLN dla kredytu indeksowanego kursem CHF, wysoko$¢ raty wysoko$¢ raty
kapitalowo — odsetkowej przy zlozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o warto$¢
stanowigca réznice miedzy maksymalng i minimalng wartoscig stopy procentowej z
okresu ostatnich dwunastu miesiecy tj. o 0,52 pp w przypadku kredytow w PLN i o
1,1158 pp w przypadku kredytéw indeksowanych kursem CHF wynosi 1 300,95 PLN
dla kredytu w PLN oraz 1 114,00 PLN dla kredytu indeksowanego kursem CHF.

/dowdd: oswiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty
obcej k. 233-234/

Przed zawarciem umowy z pozwanym powodowie byli w innych placéwkach
bankowych, gdzie zostali poinformowani, Ze nie posiadaja zdolnosci kredytowej do
otrzymania kredytu ztotdéwkowego. Podobnie podczas rozmowy z doradca pozwanego
banku powodowie uzyskali informacje jedynie o zdolnosci zawarcia kredytu
indeksowanego do CHF. Powodowie zostali zapewniani o korzystnych i bezpiecznych
warunkach kredytowania w tej walucie wynikajacych ze stabilnosci szwajcarskiej

waluty. W chwili zaciggania zobowigzania kurs franka szwajcarskiego oscylowal na



poziomie ok. 2 z}. Zdaniem doradcy dotychczasowy kurs franka pozwala przypuszczac,
ze nie jest mozliwe jego zwiekszenie o wiecej niz 10-20%.

Powodom nie zostala przedstawiona symulacja ksztaltowania sie wysokosci
rat w przypadku zmiany kursu franka, ani jak ksztaltowac sie bedzie saldo zadtuzenia.

W czasie prowadzonych z pracownikami banku rozméw dotyczacych kredytu
powodowie byli caly czas utrzymywani w poczuciu bezpieczenistwa i pewnosci
zacigganego zobowigzania. Kwestie dotyczace ryzyka byly minimalizowane, nie
wskazywano ryzyka zwigzanego np. z mozliwosScia zmiany salda kredytu, a co za tym
idzie nieograniczonego jego wzrostu. Powodom nie zostaly réwniez wyjasnione
mechanizmy indeksacji, ani tzw. spraedu walutowego. Nie zostali rowniez zapoznani z
instrumentami mogacymi takie ryzyko ograniczyc¢.

Przed podpisaniem umowy powodowie nie otrzymali egzemplarza wzorca,
celem zapoznania i przeanalizowania umowy. Wszystkie dokumenty podpisywane byly
w banku. Tylko na podstawie informacji uzyskanych w placéwce banku, powodowie
podjeli decyzje o zawarciu umowy.

W dniu 24 sierpnia 2007 roku powodowie wystgpili do Getin Bank SA DOM
Oddziat w Lodzi z wnioskiem o udzielenie kredytu hipotecznego indeksowanego do
CHF na kwote 170.000 z}. Okres kredytowania mial wynies¢180 miesiecy. Wyplata
kredytu nastapi¢ miata jednorazowo.

Ponadto powodowie podpisali gotowy druk pod nazwa ,oSwiadczenie
kredytobiorcy o wyborze waluty obcej" , w ktorych oswiadczyli, iz: - wnioskodawca
zostal zapoznany przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego, - bedac tego
$Swiadomy rezygnuje z mozliwosci zaciaggniecia kredytu w PLN i dokonuje wyboru
zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej, - ponosi ryzyko kursowe, a
wysoko$¢ kursu ma wpltyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku i wysokosc¢
raty, - saldo kredytu jest wyrazone w walucie obcej, a kredyt zostanie wyplacony w
ztotych.

Powodom nie zostalo zaprezentowane, w jaki sposob ksztaltowat sie kurs CHF
w stosunku do PLN w okresie poprzedzajagcym zawarcie umowy, nie przedstawiono
rowniez wykresow obrazujacych zmiany kursu CHF w przesziosci. Powodowie nie
uzyskali informacji o wcze$niej zanotowanym maksimum kursowym CHF w stosunku
do PLN, ani informacji o spreadzie czy tabelach. Powodowie nie mieli swiadomosci
wysokiego ryzyka zwigzanego z zacigganym kredytem. Pracownik banku informowat
powodow, ze frank szwajcarski jest stabilng waluta, a jezeli kurs wzrosnie to
nieznacznie. Bank nie wymagal od powoddéw przedstawienia zaswiadczenia o
dochodach opierajac sie w tym zakresie na ich o$wiadczeniach. Powodéw powiedziano,

ze mozna zabra¢ projekt umowy do domu badZ negocjowa¢ warunki umowy.



Zaréwno powdd jak i powédka sa emerytami. Na dziefl podpisywania umowy
kredytu powodka byla w wieku przedemerytalnym, a powdd prowadzil firme
transportowa. Kredyt by} przeznaczony na cele niezwiazane z dzialalnoscia gospodarcza
powoda. Za $rodki z umowy kredytu powodowie dokonali zakupu domu, w ktérym
zamieszkali. Nieruchomos$¢ ta nie zostata przeznaczona na prowadzenie dziatalno$ci
gospodarczej.

/dowad: zeznania powodow: Barbary
Lewandowskiej —k. 317 verte-318 verte oraz Janusza

Lewandowskiego —k. 318 verte/

Kredyt zostal wyplacony jednorazowo w dniu 2 listopada 2007 r. w
wysokosci 175 127,00 zi, ktéra stanowila rownowartos¢ kwoty 83 553,39 CHF
ustalonej po kursie kupna CHF z Tabeli kurséw z dnia 31 pazdziernika 2007 r.
Oprocentowanie kredytu wynosito 5,89 %.Na przestrzeni od dnia podpisania umowy
do dnia wniesienia pozwu kurs sredni franka szwajcarskiego wzrést o 93 % tj.: kurs
Sredni franka szwajcarskiego wedlug NBP w dniu zawarcia umowy by} rowny 2,2379
ztotych, a na dzien sporzadzenia pozwu wynosit 4,3234 z}.

Rata kapitalowo — odsetkowa wynosita od 31 grudnia 2007 r. 700,12 CHF.
/dowdd: dyspozycja uruchomienia kredytu k. 243,

zestawienie rat i odsetek do umowy —k. 244/

W dniu 4 stycznia 2010 r. doszlo do przejecia Getin Bank S.A. w
Katowicach przez Noble Bank S.A. w Warszawie, a nastepnie zmiany nazwy Noble
Bank S.A. w Warszawie na Getin Noble Bank S.A. w Warszawie.

/okoliczno$¢ niesporna/

W dniu 30 grudnia 2011 r. strony zawarly aneks nr 1 do umowy w ktorym
ustalily ,, max rate” na okres 24 miesiecy , charakteryzujaca sie tym , ze powodowie
splacali kwote kredytu miesiecznie w wysokosci nie wiekszej niz 1902,79 z}, Pozostata
nadwyzka byla naliczana na saldo kredytu, pozostajacego do splaty. Okres 24 miesiecy
rozpoczat od dnia podpisania aneksu.

/dowod: aneks nr 1 z dnia 30 grudnia 2011 roku —
k. 218-219)

Aneksem nr 2 strony dokonaly zmiany § 3 umowy w zakresie zabezpieczenia
kredytu .
/dowdd: aneks nr 2 z dnia 18 listopada 2015 roku
—k. 220-221)



Aneksem nr 3 z dnia 3 lutego 2016 roku strony dokonaly skrécenia okresu
kredytowania ze 180 do 147 miesiecy.
/dowdd: aneks nr 3 z dnia 2 marca 2016 roku —k.
222-223/

W dniu 10 lutego 2020 roku strona powodowa zlozyla reklamacje, w ktorej
zarzucita pozwanemu zawarcie w umowie niedozwolonych klauzul, ktére powoduja
powstanie po stronie powodoéw roszczen o zwrot rat kapitalowo — odsetkowych
nadplaconych z uwagi na  zastosowania przez pozwanego  mechanizméw
waloryzacyjnych- jako zwrot Swiadczen nienaleznych i w zwiazku z tym zazadatl kwoty
110167,00 zt oraz kwoty stanowiacej sume wszystkich spelionych przez powodéw
Swiadczen na rzecz pozwanego w zwiazku z wykonywaniem przedmiotowej umowy
kredytowej, w tym w szczegolnosci rat kapitatowo-odsetkowych, prowizji i oplat.

/ dowdd: reklamacja z dnia 10 lutego 2020 roku Ok.
67—75/

Pismem z dnia 20 marca 2020 r. strona pozwana odmoéwita
uwzglednienia roszczen zgloszonych w reklamacji.
/dowod: pismo pozwanego z 20 marca .2020 r. k.
76/

W okresie od dnia 2 listopada 2007 roku do dnia 30 kwietnia 2020 roku
powodowie tytulem splaty kapitatlu dokonali wplaty na kwote: 88.488,28 CHF oraz
22620,92 CHF tytulem splaty odsetek.

Kolejnych wptat powodowie dokonali w dniach: 30 kwietnia 2020 roku, 28
maja 2020 roku, 29 czerwca 2020 roku, 30 lipca 2020 roku. W dniu 31 sierpnia 2021
roku powodowie dokonali splaty ostatniej raty kredytu. f.aczna kwota dokonanych
przez powoddéw okresie od 2 listopada 2007 roku do dnia 31 sierpnia 2020 roku tytulem
rat kapitatowo-odsetkowych wynosi 417.841,49 zt.

/dowdd: zeznania powodow: Barbary
Lewandowskiej —k. 317 verte-318 verte oraz Janusza
Lewandowskiego —k. 318 verte, zaswiadczenie z dnia
30kwietnia 2020 roku -k. 85-289 i potwierdzenie
wykonania przelewu —k. 290 i verte, potwierdzenie
wykonania przelewu z dnia 28 maja 2020 roku —k. 291, z
dnia 29 czerwca 2020 roku —k. 291 verte, z dnia 30 lipca
2020 roku —k. 292 oraz z dnia 31 sierpnia 2020 roku k.



292 verte, harmonogram splaty kredytu —k. 56-63, historia
indeksow —k. 65-66/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Najdalej idacym zarzutem powodow byt zarzut niewaznos$ci umowy
przedmiotowego kredytu hipotecznego z uwagi na jej sprzeczno$¢ z naturg stosunku
kredytowego oraz z zasadami wspétzycia spotecznego.

Jak stanowi art. 353" k.c. strony zawierajagce umowe moga utozy¢
stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwiaty sie
wiasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego.

Zgodnie z trescig art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia umowy kredytowej przez strony (tj.
Dz.U. z 2002 r., Nr 72 poz. 665 z pézn. zm.) przez umowe kredytu bank zobowiazuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do
korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaptaty prowizji od
udzielonego kredytu (ust.1). Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢
w szczeg6lnosci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostat
udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki
jego zmiany, spos6b zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnienn banku
zwigzanych z kontrola wykorzystania i sptaty kredytu, terminy i sposob postawienia do
dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy (ust.2).

Umowa kredytu hipotecznego zawarta przez strony byla umowa
kredytu tzw. indeksowanego do waluty obcej. Umowa kredytu indeksowanego do
waluty obcej stanowi szczegdlny rodzaj umowy kredytu bankowego, w ktérej kredyt
zostaje udzielony i wyplacony w walucie polskiej, a rozliczany w walucie obcej. Strony
umawiaja sie bowiem, ze kwota kapitalu kredytu wyrazono poczatkowo w walucie
polskiej zostanie — w drodze indeksacji — przeliczona na walute obca i oprocentowana w
sposob wlasciwy dla tej waluty. W zwiazku z tym w miejsce pierwotnego zobowigzania
do zwrotu wskazanej w umowie kwoty wyrazonej w ztotych powstaje zobowigzanie do
zwrotu rownowartosci tej kwoty w walucie indeksacji. Cecha charakterystyczng kredytu

indeksowanego jest rozrdznienie pomiedzy ,waluta zobowigzania”, a ,waluta



wykonania tego zobowigzania”. Zobowiazanie kredytobiorcy stanowi kwota wyrazona
w walucie obcej i od tej kwoty naliczane sa nalezne bankowi odsetki. Tym samym
niezasadny jest zarzut, ze w przypadku tego rodzaju umowy dochodzi do sprzecznego z
naturg stosunku kredytowego, zastrzezenia obowiazku zwrotu kapitatu w kwocie
wyzszej niz pozostawiona do dyspozycji kredytobiorcy, czy tez naruszenia przepiséw o
odsetkach maksymalnych i zasady akcesoryjnosci odsetek. Sytuacja kredytobiorcy,
ktory zawart umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej w zakresie waluty
zobowiazania odpowiada bowiem sytuacji kredytobiorcy, ktéry zaciagnat kredyt wprost
w takiej walucie.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze dopuszczalno$¢ stosowania mechanizmu
indeksacji kredytu do waluty obcej nie byta kwestionowana ani w orzecznictwie Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, ani tez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
Przyjmowano bowiem, Ze umowa kredytu indeksowanego mieSci sie w konstrukcji
ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353 k.c. w zw. z
art. 69 Prawa bankowego). Celem dokonanej indeksacji kwoty kredytu bylo to, aby jego
koszt (wysokos¢ oprocentowania) byt ustalany w odniesieniu do korzystniejszych
(nizszych) stop procentowych wiasciwych dla waluty obcej, z czym jednak
nierozerwalnie zwigzane jest ryzyko kursowe, ktore przyjmuje na siebie kredytobiorca
w zamian za nabycie prawa do tanszego kredytu. Oba te elementy sq ze soba sciSle
powiazane, albowiem z ekonomicznego punktu widzenia nie jest mozliwe zastosowanie
stop procentowych wilasciwych dla waluty obcej do ustalania kosztow kapitatu
wyrazonego w zlotych. Klauzula indeksacyjna nie jest wiec tozsama z klauzula
waloryzacyjng, a tym samym nie moze narusza¢ zasad waloryzacji ustawowej. Jej
celem nie jest bowiem zapewnienie zachowania wartosci $wiadczen. Ma ona natomiast
na celu obcigzenie kredytobiorcy ryzykiem walutowym, co stanowi konieczny warunek
udostepnienia mu kapitalu w zamian za wynagrodzenie nizsze, od tego, ktore musiatby
uisci¢, gdyby zaciagnat kredyt w zlotych. Banki z kolei udzielajac kredytow
indeksowanych do waluty obcej musialy pozyskac¢ srodki niezbedne dla zbilansowania
kredytu oprocentowanego wedtug stop procentowych dla walut obcych, a udzielanego
ze Srodkéw pochodzacych z depozytéw oprocentowanych wedlug stép procentowych
dla waluty polskiej.

Trybunat Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej w swoim orzecznictwie réwniez
nigdy nie zakwestionowat samego mechanizmu denominacji czy tez indeksacji kredytu
do waluty obcej, skupiajac swoja uwage przede wszystkim na ocenie charakteru i
transparentno$ci klauzul ksztaltujacych ten mechanizm w kontekscie art. 4 ust. 1 i 2
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych

warunkow w umowach konsumenckich.



W dacie zwarcia umowy zdawata sie by¢ korzystng dla powoddw,
albowiem placili oni nizsze raty w poréwnaniu do kredytu w ztotéwkach. W tym czasie
nie istniaty zadne obiektywne okolicznosci, pozwalajace uzna¢, ze kurs franka
szwajcarskiego gwaltownie wzro$nie.

Przyjete przez powodow ryzyko walutowe, zaktualizowalo sie na skutek
roznych sytuacji, ktérych powodowie jako konsumenci nie byli w stanie przewidzie¢,
przy biernej postawie banku, lezy u podstaw podniesionych przez powodéw zarzutow.

Jak wskazat Sad Najwyzszy w ramach wyrazonej w art. 353" k.c. zasady
swobody uméw miesci sie przyzwolenie na faktyczna nieré6wnosc¢ stron, ktéra moze sie
wyraza¢ nie ekwiwalentno$cia ich wzajemnej sytuacji prawnej. Samo zatem
stwierdzenie nieré6wnomiernego roztozenia ryzyka osiagniecia korzysci i wysokosci
Swiadczen obciazajacych tylko jedna lub obie strony umowy nie moze w zasadzie
wystarczyé do stwierdzenia, ze czynno$¢ prawna narusza zasady shtusznosci
kontraktowej i jest z tego powodu niewazna na podstawie art. 58 § 2 k.c. (por.
postanowienie z dnia 13 lutego 2019 r. IV CSK 329/18, Legalis). Orzeczenie to nie
dotyczy jednak relacji konsument profesjonalista. W tym bowiem ukladzie podmiotéw
czynnosci prawnej reguly oceny postepowania kazdej ze stron umowy winny by¢ inne.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt II CSK
483/18 (opubl. OSP 2021 nr 2, poz. 7, str. 13) dokonal oceny umowy kredytu
denominowanego do waluty obcej (Nordea — Habitat) nie podzielajac zarzutu
sprzecznosci umowy z prawem. Wskazal, ze orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze
przed nowelizacja prawa bankowego dopuszczalne bylo zaciagniecie zobowiazania
kredytowego w walucie obcej, z rownoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata
kredytu bedzie dokonywana w walucie krajowej, z tym Ze tego rodzaju zastrzezenie
dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania, a zatem nie powoduje zmiany
waluty wierzytelnosci. Stosownie do woli stron waluta kredytu i waluta wyplaty badz
splaty srodkéw nie muszg by¢ tozsame (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25
marca 2011 r., IV_CSK 377/10, i z dnia 29 kwietnia 2015 r., V_CSK 445/14, oraz
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2018 r., IV_CSK 200/18).

Zdaniem powodéw wprowadzony do umowy kredytu mechanizm
indeksacji kredytu do waluty obcej stanowi niedozwolong klauzule umowna, a po jej
wyeliminowaniu umowa podlega uniewaznieniu ewentualnie moze by¢ wykonywana
jako umowa kredyt w zlotych polskich oprocentowany wedlug stawki LIBOR 3M i
statej marzy banku okreslonej w umowie.

Zgodnie z art. 385" § 1 — 4 k.c. postanowienia umowy zawieranej z
konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i
obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
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gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane
w sposob jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze
konsumenta, strony sq zwigzane umowa w pozostatym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione
indywidulanie sg te postanowienia umowy, na ktérych tre§¢ konsument nie miat
rzeczywistego wpltywu. W szczegdlnosci odnosi sie to do postanowienn umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanej konsumentowi przez kontrahenta (§ 3).
Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym,
kto sie na to powolije (8§ 4).

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powodow
postanowienn umownych dotyczacych denominacji wynika z samego charakteru
zawartej umowy — opartej o tre$¢ stosowanego przez bank wzorca umownego. Taki
sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwos¢ indywidualnego wptywania
przez konsumenta na tre$¢ powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty
kredytu, ewentualnie wysokosci oprocentowania, marzy czy prowizji. Przy czym wplyw
konsumenta musi mie¢ charakter realny, rzeczywiscie zosta¢ mu zaoferowany, a nie
polega¢ na teoretycznej mozliwosci wystapienia z wnioskiem o zmiane okreslonych
postanowienn umowy. Nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru
przez konsumenta jednego z rodzaju umowy (oferty) przedstawionej przez
przedsiebiorce (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2019 r., IV CSK
13/19, Legalis). Pozwany nie wykazal zreszta, aby powodom zaoferowano mozliwos¢
negocjowania postanowien umowy kreujacych mechanizm indeksacji kredytu do CHF.

Sad Najwyzszy w swoim dotychczasowym orzecznictwie poczatkowo
przyjmowat jednolicie, Ze postanowienia przewidujace przeliczenie oddawanej do
dyspozycji kwoty kredytu oraz splacanych rat na inng walute nie okreslaja gtéwnych
$wiadczen stron w rozumieniu art. 385' § 1 zdanie 2 k.c., lecz ksztaltujg jedynie
dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych $wiadczen, tj. sposéb
okre$lania rynkowej warto$ci wydanej i wykorzystywanej sumy kredytu w zlotych w
relacji do walut obcych, co ma na celu zachowanie wartosci pieniadza w dlugim okresie
splaty pozyczki (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z dnia
14 lipca 2017 1., IT CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79, z dnia 24 pazdziernika
2018 r., I CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019
r., IT CSK 19/18, z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18).

W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje jednak
stanowisko przeciwne, przyjmujqce, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztalttujace mechanizm indeksacji okre$laja
glowne Swiadczenie kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposéb nalezy tez ocenic¢

postanowienie stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob



oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z
dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 7 listopada 2019 r. IV CSK 13/19, z dnia 11
grudnia 2019 1., V CSK 382/18).

W konsekwencji klauzule indeksacji walutowej w umowach kredytu
powinny by¢ traktowane jako stuzace okresleniu gtdwnego swiadczenia stron w postaci
wyplaty kwoty kredytu i sptat kwoty kredytu w ratach.

Uregulowanie art. 385" k.c. stanowi implementacje do prawa polskiego
postanowien dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych
warunkach w umowach konsumenckich (Dz.Urz. WE L Nr 95, s. 29 ze zm.; Dz.Urz.
UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, s. 288). Jego wykladnia powinna by¢
zatem zgodna z dyrektywa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3.2.2006 r., I CK 297/05,
Wokanda 2006, Nr 7-8) i orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej. Jak podkreslit Trybunal Sprawiedliwo$ci UE wymogu przejrzysto$ci
warunkéow umownych nie mozna zaweza¢ do zrozumiatoSci tych warunkéw pod
wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi na to, ze ustanowiony
przez wspomniang dyrektywe system ochrony opiera sie na zatozeniu, iz konsument jest
strong stabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien
poinformowania, 6w wymdg wyrazenia warunkéw umownych prostym i zrozumiatym
jezykiem i w konsekwencji przejrzystosci musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej.
Wobec powyzszego wymoég, aby warunek umowny byt wyrazony prostym i
zrozumialym jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz powinien by¢ on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretne
dziatanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od
przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w
innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne. Od konsumenta wymaga¢ mozna rozwagi, uwaznego i krytycznego
podejscia do przedstawianej mu oferty, potaczonego z przeanalizowaniem udzielonych
mu informacji. Jednakze podstawowym wymogiem pozwalajacym na ocene
zachowania konsumenta jest uprzednie spelnienie przez przedsiebiorce cigzacych na
nim obowigzkéw informacyjnych. Nie moze znalez¢ akceptacji préba nalozenia na
konsumenta obowigzkéw, ktére w istocie sprowadzalyby sie do zalozenia pelnej
nieufnos$ci wobec przedstawianej mu przez przedsiebiorce oferty i potaczonych z tym
informacji. Konsument nie ma obowiazku weryfikowa¢ udzielanych mu przez
przedsiebiorce informacji, poszukiwa¢é w innych Zrédlach wyjasnienia wszelkich
niejasnosci, sprzecznosci czy wreszcie ewentualnej nieprawdziwosci przedstawianych
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oszukaé, wykorzysta¢ jego niedoswiadczenie czy brak wiedzy. Przeciwnie — ma pelne
prawo dziala¢ w zaufaniu do przedsiebiorcy, udzielanych mu przez niego informacji i w
oparciu o nie dokonywa¢ swoich wyboréw. Natomiast obcigzenie konsumenta
niekorzystnymi dla niego skutkami niezachowania odpowiedniej ostroznosci, rozwagi i
krytycyzmu moze nastapi¢ dopiero w sytuacji, w ktorej zostanie ustalone, ze uprzednio
zostalty mu przedstawione adekwatne, pelne i zrozumiale informacje. Informacje te
musza by¢ przy tym przedstawione w odpowiednim czasie, przed zawarciem umowy,
tak aby konsument mial mozliwos¢ spokojnego zapoznania sie z nimi i ich analizy.
Kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w
obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w
ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawi¢ ewentualne wahania
kursow wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej,
zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodow
w tej walucie. Kwestia ta powinna zosta¢ rozpatrzona w Swietle catoksztattu istotnych
okoliczno$ci faktycznych, do ktérych zaliczaja sie formy reklamy i informacji
stosowane przez kredytodawce w procesie negocjacji umowy kredytu (por. wyroki
TSUE z 20 wrzesnia 2017 roku w sprawie C-186/16 i z 20 wrzes$nia 2018 roku, w
sprawie C-51/17).

Postanowienia umowy zawartej przez strony, ktére ksztattuja mechanizm
indeksacji i okreslajg sposdb jego wykonania nie stanowia catosci, ale sq rozmieszczone
w oddzielnych jednostkach redakcyjnych umowy. Nie zawieraja jasnej i jednoznacznej
informacji o niegraniczonym ryzyku kursowym ponoszonym przez kredytobiorcow i
jego wplywie na warto$¢ ich zobowigzania wyrazonego w ztotych polskich. Wyrazenie
kwoty kredytu w walucie obcej prowadzi do mozliwych wahan (codziennych)
wysokosci zadluzenia wyrazonego w zlotych polskich, ktére nie bedac w zaden sposéb
ograniczone, przy wzroscie kursu CHF powoduja, ze wysoko$¢ swiadczenia
pozostatego do splaty wyrazonego w zlotéwkach, nie maleje wraz ze splatg kolejnych
rat, ale rosnie. Dlatego tez szczegdlnie istotne staje sie odpowiednie poinformowania
kredytobiorcow o tym ryzyku. Informacja ta powinna opiera¢ sie na jasnej i
niewprowadzajacej w blad informacji o tym, ze kurs waluty obcej moze wzrosna¢ w
sposOb nieograniczony - nawet jesli jest to ryzyko czysto teoretyczne. Réwnocze$nie
nalezaloby wyraznie poinformowa¢ konsumenta, ze przewidywanie kursow walut w
perspektywie kilku dziesiecioleci jest niemozliwe. Polaczone to powinno by¢ z
przyktadowym wskazaniem w jaki sposob zmiany kurséw walut wplyna na wysokos¢
Swiadczen naleznych w przysziosci — zar6wno w odniesieniu do rat kredytu jak i catosci
kwoty pozostajacej do spiaty, jednak wskazanie powinno odnosi¢ sie do konkretnej
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ryzyku kursowym nie moze opierac sie na zalozeniu, ze kazdy rozwazny kredytobiorca
Swiadomy jest, ze kursy walut sa zmienne. Istotne bowiem jest nie to, ze kursy walut
ulegaja zmianie, a to jakie sq skutki takich zmian dla wysokosci $wiadczen stron oraz
jakie sa ich granice. Nawet rozwazny konsument nie jest profesjonalista, ktéry powinien
posiada¢ wiedze i umiejetno$ci w dziedzinie analiz ekonomicznych lub finansowych,
czy tez wiedze o historycznych zmianach kursow walut. Przy ocenie ryzyka kursowego
jest w pelni uprawniony do opierania sie na informacji z banku. Dlatego wtasnie ma
prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie wprowadza¢ go w blad. Przy tym nie
mogg by¢ udzielane konsumentowi informacje, ktére moglyby zaburzy¢ jego
postrzeganie ryzyka np. wskazywanie na popularno$¢ danego rodzaju kredytu czy tez
informacje, ktére mogtyby wskazywac na ograniczony zakres zmian kursu, czy tez jego
stabilnos¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 paZdziernika 2019 r., IV CSK
309/18, OSNC 2020/7-8/64, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 3 stycznia
2020 r., XXV C 2514/19, Legalis).

Jak sie okazuje setki tysiecy konsumentéw uleglo przekonaniu o
bezpiecznym charakterze tego rodzaju kredytu. Juz sama ta okoliczno$¢ sklania do
wniosku, ze nie powinni by¢ traktowani jako grupa nieostroznych oséb, ktére nie
dolozyly nalezytej starannosci przy dbatosci o swoje interesy. Powtarzajaca sie w
wiekszosci tych spraw argumentacja co do przyczyn zaciagniecia tego rodzaju
zobowiazania sklania do wniosku, ze og6lny mechanizm zaciagania tego kredytu byt
podobny i wynikat z braku $wiadomosci co do mozliwego zakresu negatywnych
skutkéw zaciggniecia takiego kredytu. Swiadomos$¢ takich skutkéw musial natomiast
miec¢ bank jako profesjonalista.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt II CSK
483/18 (opubl. OSP 2021 nr 2, poz. 7, str. 13) dotyczacym umowy kredytu
denominowanego do waluty obcej Nordea — Habitat wskazal, ze dla przyjecia realizacji
przez Bank obowiazkow informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem
kursowym, nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang
kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od niego o$wiadczenia, zawartego
we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o
ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i
akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na
nabycie nieruchomos$ci stanowiacej z reguly dorobek zycia przecietnego konsumenta,
mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagato szczeg6lnej starannosci Banku w
zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym kredytem, tak
aby konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej
umowy. Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow,

ktérzy nie mieli zdolnosci kredytowej do zaciagniecia kredytu zlotéwkowego, czego



Bank jako profesjonalista byt Swiadom, oferujac tego rodzaju produkt celem
zwiekszenia popytu na swoje ushigi. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy
obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany, w
sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly
posiada elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, Ze zaciagniecie tego rodzaju
kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty
wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat.

Z ustalonego stanu faktycznego nie wynika, aby powodowie zostali w
spos6b wyczerpujacy i zrozumialy poinformowany o skutkach, jakie wigzgq sie z
zastosowaniem w umowie mechanizmu indeksacji. Nie zobrazowano im bowiem
skutk6w wzrostu kursu waluty przy uwzglednieniu parametrow zawieranej umowy, jak
rowniez nie przedstawiono historycznych wahan kursow tej waluty w okresie
adekwatnym do okreslonego w umowie terminu splaty kredytu. Przeciwnie pracownik
banku poinformowat ich, ze kurs CHF jest stabilny i ulega niewielkim wahaniom,
sugerujac tym samym, ze tendencja ta utrzyma sie przez caly okres obowigzywania
umowy. Przedstawiona powodom informacja wptywie zmian kursu waluty kredytu na
wysoko$¢ miesiecznych rat nie dotyczyta parametrow zawieranej przez strony umowy,
a ponadto odwotywala sie do zmian kursu z ostatnich dwunastu miesiecy. Byt to zatem
krétki okres, w ktorym wystgpita zmiana wysokosci kursu na poziomie 0,304 PLN
(14,17 %), przy czym nawet przy takim wzroscie kursu na takim poziomie rata kredytu
indeksowanego nadal pozostawata nizsza od raty kredytu w PLN.

Pozwany nie wykazal, aby udzielane informacje spelniaty kryteria
wynikajace z przytoczonego wyzej orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci UE. Fakt
istnienia w banku pewnych modelowych procedur zwigzanych z oferowaniem
produktéw bankowych nie pozwala na przyjecie, ze zostaly one zastosowane wobec
powodow. Co wiecej dowod z zeznan $wiadka w tym zakresie wydaje sie catkowicie
nieprzydatny dla rozstrzygniecia, nie tylko ze wzgledu na niska wiarygodnos¢
twierdzen co do rzeczywistego przebiegu procesu zawierania umowy ale réwniez brak
bardziej wiarygodnych dowodéw z dokumentéw na lojalne postepowanie banku przy
oferowaniu kredytéw indeksowanych do waluty obcej. Juz sam fakt oferowania takich
kredytow konsumentom, ktérzy nie zarobkowali w walucie obcej stawia pod znakiem
zapytania rzetelnos¢ postepowania banku.

Przy ocenie rzetelnos$ci ze strony banku - profesjonalisty oferujacego
skomplikowany w istocie produkt, nie chodzi tylko o ogoélna wiedze, ze kursy walut
zmieniajq sie, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wyplywajacych z umowy konsekwencji ekonomicznych, w tym przyjecia przez
kredytobiorce ryzyka kursowego, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé

sie dla niego trudne do udZwigniecia w przypadku dewaluacji waluty. Ponadto



przedstawienie konsumentowi jakichkolwiek informacji musi sie odbywaté w
warunkach umozliwiajacych spokojne, niezaklécone zapoznanie sie z nimi oraz
swobodne ich przeanalizowanie. Z pewnoscia nie spelnia tego wymogu przedlozenie
konsumentowi pakietu dokumentéw obejmujacego zamieszczane o$wiadczenia wsrod
szeregu innych postanowien i o$wiadczen sktadajacych sie na wielostronicowa umowe
kredytowa. Bank zaniechal przekazania powodom niewatpliwie posiadanych przez
siebie informacji o historycznych zmianach kursu, w szczegblnosci o wczesdniej
zanotowanym maksimach kursowych i ich zmiennosci. Siegniecie do takich informacji
oznaczaloby co najmniej wskazanie kredytobiorcy, ze w ciggu kilku lat przed
zawarciem umowy kurs franka szwajcarskiego nie by} tak stabilny jak zapewniat
pracownik banku. Juz bowiem w okresie ostatnich dwunastu miesiecy nastapit wzrost
kursu o 14,17 %. Jesli natomiast spojrze¢ na historie notowan tej waluty w dluzszym
okresie, wida¢ wyraznie, ze od poczatku lat dziewiecdziesigtych ubieglego wieku do
roku 2004 frank szwajcarski systematycznie zyskiwal na wartosci z niewielkimi
spadkami kursu, w wyniku czego jego kurs wynoszacy poczatkowo okoto 1,00 zi
wzrost do poziomu 3,00 zi, od 2004 do polowy 2008 utrzymywata sie tendencja
spadkowa, w wyniku ktérej kurs obnizyt sie do 2,00 z}, aby nastepnie systematycznie
rosna¢ do poziomu siegajacego 3 zt w okresie od stycznia 2009 r. do polowy 2011 r.
oraz 3,5 z} poczynajac od potowy 2011 r., siegajac okresowo poziomu 4,00 zt w
sierpniu 2011 r. (por. kursy srednie CHF w stosunku do PLN oglaszane przez NBP).
Nie sa réwniez jednoznaczne postanowienia klauzuli indeksacyjnej
dotyczace kurséw walut — czyli postanowienia wprowadzajace ryzyko spreadow
walutowych. Warunki umowy kredytu zawartej w panstwie czlonkowskim miedzy
konsumentem a bankiem odpowiadaja wymogowi, zgodnie z ktérym warunki umowne
musza by¢ wyrazone prostym i zrozumiatym jezykiem w rozumieniu tych przepisow,
jezeli kwota pieniezna, ktéra zostanie udostepniona temu konsumentowi, wyrazona w
walucie obcej jako walucie rozliczeniowej i okreslona w stosunku do waluty platniczej,
jest wyraznie wskazana. W zakresie, w jakim okreslenie tej kwoty zalezy od kursu
wymiany waluty obowigzujacego w chwili wyptaty $rodkéw, 6w wymadg oznacza, ze
metody obliczenia faktycznej kwoty kredytu, jak rowniez majacy zastosowanie kurs
wymiany waluty powinny by¢ przejrzyste, tak by przecietny konsument, ktory jest
wiasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny, mogt oszacowaé w
oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria wyplywajace dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne, a w szczegblnosci catkowity koszt kredytu (por. wyrok
TSUE z 22 lutego 2018 r. w sprawie C — 126/17). W wyroku TSUE z dnia 30 kwietnia
2014 r., w sprawie C-26/13, Arpadd Kasler, Hajnalka Késlerné Rabai v. OTP
Jelzadlogbank Zrt, wyjasniono m.in. (pkt 74), ze dla oceny abuzywno$ci postanowienia,

bedacego wspdtirddiem spreadu walutowego, zezwalajacego przedsiebiorcy na



obliczenie wysokosci naleznych od konsumenta rat miesiecznych wedlug stosowanego
przez tego przedsiebiorce kursu sprzedazy waluty obcej istotne jest to, czy przecietny
konsument mogt nie tylko dowiedzie¢ sie o istnieniu réznicy, ogdlnie obserwowanej na
rynku papieréw warto$ciowych, miedzy kursem sprzedazy a kursem kupna waluty
obcej, ale rowniez oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne, jakie
niosto dla niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktérymi
zostanie ostatecznie obcigzony, a w rezultacie takze ,catkowity koszt zaciagnietego
przez siebie kredytu”.

Umowa zawarta przez strony nie okre$la kryteri6w ustalania przez Bank
kursu franka szwajcarskiego dla potrzeb przeliczenia kwoty kredytu udzielonego
powodom na walute obca, jak rowniez przeliczenia kwoty raty kapitatowo —odsetkowej
wyrazonej w CHF na walute polska. Kredytobiorcy jako konsumenci nie mieli zatem
mozliwosci weryfikacji sposobu dzialania Banku tworzacego tabele kursow,
stosowanych kryteri6w ustalania kurséw i ich wplywu na ksztalt tabeli, a w
konsekwencji nie mogli oceni¢ jakie konsekwencje ekonomiczne bedzie miato dla nich
wyznaczenie przez Bank okreslonej wysokosci kursu.

W rezultacie nalezato przyja¢, ze zakwestionowane przez powodow
postanowienia umowne wprowadzajace mechanizm indeksacji kwoty kredytu oraz rat
kapitatowo —odsetkowych zostaty sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

Przez dobre obyczaje w rozumieniu art. 385'§ 1 k.c. nalezy rozumie¢
pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cia i aprobowanymi
spotecznie obyczajami. Chodzi o uczciwe, rzetelne dziatania stron, a takze zaufanie,
lojalno$¢, jak réwniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowo$ci. Zatem
sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dziatania, ktére zmierzaja do dezinformacji
lub wywotania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania
jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztattowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie
z zasada rownorzedno$ci stron, nieréwnomiernego rozlozenia praw i obowiazkow
miedzy partnerami kontraktowymi.

Pojecie sprzecznosci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na
grunt prawa krajowego pojecia sprzecznosci z wymogami dobrej wiary uzytego w art. 3
ust. 1 dyrektywy 93/13. Przepis ten przewiduje, ze warunki umowy, ktére nie byty
indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznosci
z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczacq nieréwnowage wynikajacych z umowy,
praw i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta. ROwnoczesnie preambuta
dyrektywy zawiera w motywie 16 istotne wskazéwki interpretacyjne pozwalajace
ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. W szczeg6lnosci: przy
dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sita

pozycji przetargowej stron umowy, a w szczegolnosci, czy konsument by} zachecany do



wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub
dostarczone na specjalne zaméwienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca speknia
wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on drugq strone umowy w sposob
sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli
postanowienia umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia
praw i obowiazkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowigzkdw na niekorzys¢ konsumenta. Chodzi przy tym nie tylko o interesy
ekonomiczne, ale tez zwigzane ze zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie
traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem przykrosci, zawodu, wprowadzenia w
blad, nierzetelnosci traktowania. W tresci art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 omawiana
przestanka uznania postanowien umowy za nieuczciwe zostala okreSlona jako
spowodowanie powaznej i znaczacej nierbwnowagi wynikajacych z umowy praw i
obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta.

Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385'§ 1 KC),
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (por. uchwata SN z 20 czerwca
2018 r., III CZP 29/18). W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego
charakteru okre$lonego postanowienia umownego, réwniez oceny indywidualnej, nie
ma zadnego znaczenia w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony. W
szczegblnosci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal z
mozliwosci, jakie wynikajq dla niego z okreSlonego brzmienia postanowienn umownych.
Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkdd aby z takich uprawnien, mogacych
narusza interesy konsumenta, skorzystal. Postanowienie umowne ma niedozwolony
charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy sposob wykorzystywane przez
przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$é¢, ktéra w toku wykonywania
umowy moze sie zmienia¢. To samo postanowienie nie moze za$ by¢ abuzywne badz
traci¢ takiego charakteru jedynie w wyniku przyjecia przez jedng ze stron umowy
okreSlonego sposobu jej wykonania, korzystania badZ niekorzystania z wynikajacych z
niego uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone jesli daje kontrahentowi
konsumenta mozliwo$¢ dziatania w sposob razaco naruszajacy interesy konsumenta.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest juz poglad, ze
postanowienia uméw o kredyt indeksowany badZz denominowany do walut obcych,
pozostawiajace bankowi swobode przy ustalaniu kurséw wymiany walut stosowanych
przy rozliczaniu kredytu, sa niedozwolone. Zdaniem tego Sadu niejasny i niepoddajacy
sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy
bankowi swobode, jest w sposéb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez

to pozwala na pelng swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla



konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolona. Wskazywano
rowniez, ze okreslenie wysokos$ci naleznosci obcigzajacej konsumenta z odwotaniem do
tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych
kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w
ten spos6b obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzedno$¢ stron. Konsument jest wéwczas pozbawiony mozliwosci okreslenia
aktualnego poziomu zadluzenia, co moze by¢ szczegélnie istotne przy wyzszych
roznicach kurséw walut, bowiem kwestia dodatkowego obcigzenia kontrahenta
(wzrostu warto$ci wykorzystanej w ztotych kwoty kredytu w stosunku do waluty obcej)
w sposéb zasadniczy wplywa na jego sytuacje w stosunku kredytowym. Wcze$niejsza
informacja pozwala konsumentowi na odpowiednia kalkulacje i uruchomienie
ewentualnych dziatan, pozwalajacych na unikniecie lub ograniczenie konsekwencji
wzrostu kursu waluty kredytu indeksowanego, jezeli umowa kredytu hipotecznego
otwiera mozliwosci podejmowania takich dzialan. Ponadto brak szczegdtowych
elementéw pozwalajacych takze kredytobiorcy na okreslenie i weryfikacje wysokoSci
kursu waluty obcej tworzy istotna niejasnos¢ co do tego, na ile stosowany przez bank
tzw. spread walutowy spelnia wylacznie funkcje waloryzacyjna, w postaci ustalenia i
utrzymanie wartosci swiadczenn w czasie, a na ile pozwala takze na osiagniecie przez
banki dodatkowego wynagrodzenia, obok innych ,,klasycznych” jego postaci, tj. odsetek
kapitalowych i prowizji (por. wyroki SN z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14,
opubl. OSNC 2016 nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19
wrzesnia 2018 r.,  CNP 39/17, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., I CSK 632/17, z dnia 13
grudnia 2018 r.,, V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18, z dnia 4
kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 1., I
CSK 242/18, z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64, z
dnia 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19, Legalis).

Mechanizm ustalania przez bank kursu franka szwajcarskiego
przewidziany w umowie kredytu hipotecznego zawartej z powodami pozostawiat
bankowi swobode w ustalaniu tego kursu zaréwno dla potrzeb przeliczenia kwoty
udzielonego kredytu na walute CHF, jak rowniez dla potrzeb przeliczenia rat
kapitalowo —odsetkowych na walute polska. Umowa nie zawierala bowiem kryteriow
ustalania tego kursu. Bank mogt w zasadzie dowolnie okresli¢ kursy walut w tabeli
kursow, a nastepnie przy ich wykorzystaniu jednostronnie okresli¢ we frankach kwote,
ktéra kredytobiorca ma zwrdci¢ i ktéra stanowi¢ bedzie podstawe naliczania odsetek.
Co wiecej, nie ma zadnych ograniczenn w ustalaniu nowej tabeli nawet kilkukrotnie w
ciagu dnia. Nie ma przy tym znaczenia czy ustalajac tabele kursow bank postuguje sie
wewnetrznymi procedurami i jaki jest ich ksztalt gdyz, nie stanowiac elementu stosunku

prawnego laczacego strony, rowniez te zasady sa zalezne od woli banku i moga w



kazdym momencie ulec zmianie. Dodatkowo zobowigzanie powodéw nie bylo
przeliczane wedtug kursu CHF z dnia zawarcia umowy, ale kursu z dnia uruchomienia
kredytu. W konsekwencji kredytobiorcy jako konsumenci w dacie zawarcia umowy byli
pozbawieni mozliwosci okreslenia aktualnego poziomu swojego zadluzenia, a bank
postugujac sie ustalonym przez siebie kursem moégl osiaga¢ dodatkowe korzysci
kosztem kredytobiorcéw w postaci dodatkowej marzy (wynagrodzenia) z tytutu spreadu
walutowego. W umowie przewidziano bowiem zroznicowanie rodzajéw kurséw
stosowanych dla przeliczen kwoty kredytu, a nastepnie przeliczen wysokoSci
wymaganej splaty. Zréznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla
okreslenia wysokoS$ci kapitatu kredytu, a nastepnie wysokosci splaty prowadzilo do
uzyskania przez Bank dodatkowych korzysci z tytutu spreadu walutowego. Zar6wno w
ocenie Sadu Najwyzszego wyrazonej w wyrokach z dnia 22 stycznia 2016 r. (sygn. akt I
CSK 1049/14, Legalis) oraz z dnia 4 kwietnia 2019 r., (IIl CSK 159/17, Legalis), jak
rowniez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumenta (Raport Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumenta dotyczacy spreadéw, Warszawa 2009 1.) w
przypadku kredytéw indeksowanych czy tez denominowanych nie dochodzi do operacji
wymiany waluty, a tym samym koniecznosci dokonywania transakcji walutowych przez
bank. W zwiazku z tym zrdznicowanie kurséw dla przeliczania $wiadczen stron
prowadzi do uzyskania przez bank dodatkowego, ukrytego wynagrodzenia,
nieprzewidzianego w tresci art. 69 Prawa bankowego, ktoérego wysoko$ci konsument w
momencie zawierania umowy nie jest w stanie oszacowac.

Zr6znicowanie przyjetego kursu nie znajduje zadnego uzasadnienia. W
szczegOlnosci nie sa nim ewentualne transakcje zawierane przez bank na rynku
walutowym, gdyz jest to okolicznos¢ lezaca poza stosunkiem prawnym laczacym
kredytobiorce i bank, co potwierdza, ze wprowadzenie do tego stosunku prawnego
okreslonych rozwigzan mialo nastepowa¢ jedynie w celu ochrony interesow
przedsiebiorcy, bez zwigzku z interesami konsumenta. Pozwany nie wykazat zreszta,
aby ponosit koszty tego rodzaju transakcji odpowiadajace stosowanemu spreadowi
walutowemu. Zréznicowanie rodzaju kurséw przeliczeniowych powodowato, Zze w dniu
wyplaty kredytu wysoko$¢ wyrazonego w ztotych polskich zobowigzania konsumenta,
ktore ma spemi¢ na rzecz banku jest wyzsza od kwoty udzielonego i wykorzystanego
kredytu, co niewatpliwie stanowi naruszenie interesow konsumenta. Wprowadzenie
tego rodzaju postanowien do umowy 1aczacej strony byto nastepstwem wykorzystania
wzorca umownego opracowanego przez bank, a tym samym jego przewagi
kontraktowej.

Nie mialo przy tym zZadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego
charakteru powyzszych postanowien umownych to, w jaki sposéb pozwany Bank

rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktérej kredyt byl denominowany. Nie ma tez



znaczenia w jaki sposob bank finansowal udzielanie kredytéw indeksowanych, gdyz
rowniez to stanowi okolicznos¢ lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym, a
rownoczesnie zwigzang z wykonywaniem umowy, a nie chwilg jej zawarcia.
Nastepstwem wprowadzenia do umowy 1aczacej strony mechanizmu

indeksacji kredytu do waluty obcej bylo rowniez razaco nieréwnomierne roztozenie
pomiedzy stronami ryzyka wynikajacego z wyrazenia wysokosci zobowigzania
konsumenta w walucie obcej, ktorej kurs podlega nieograniczonym zmianom. Ryzyko
to ponosi w zasadzie wylacznie kredytobiorca —konsument, albowiem wysokos¢ jego
zobowigzania, po przeliczeniu na ztote polskie, moze osiggna¢ niczym nieograniczong
wysokos¢ wraz ze spadkiem warto$ci waluty krajowej w stosunku do waluty indeksacji,
a ponadto moze to nastgpi¢ na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy.
Wprawdzie wraz ze spadkiem kursu waluty aktualizowalo sie ryzyko kursowe
ponoszone przez bank, ale bylo ono eliminowane za pomoca codziennych transakcji
walutowych dokonywanych na rynku miedzybankowym.

Opisana wyzej konstrukcja prowadzi do razacego naruszenia interes6w
konsumenta, gdyz brak jest sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i
obowigzkéw stron umowy, a jednoczesnie konsument nie dysponuje, zgodnie z
postanowieniami umowy, zadnym instrumentem, ktory pozwolilby mu na ograniczenie
ponoszonego ryzyka kursowego, a w szczeg6lnosci zmiane sposobu wykonywania
umowy wraz z niekorzystnym uksztalttowaniem sie kursu walut w sposob pozwalajacy
na przywrdcenie sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowigzkoéw stron
umowy. Przewidziane w umowie przewalutowanie kredytu nie stanowi swobodnego
uprawnienia kredytobiorcy, a zostalo pozostawione uznaniu i ocenie banku, w
szczegblnosci w zakresie zdolnosci kredytowej. Nadto ze wzgledu na znaczq roznice
wysokosci stawek referencyjnych LIBOR i WIBOR, konsument moze byc¢
zainteresowany przewalutowaniem dopiero po zaktualizowaniu sie ryzyka kursowego.
Przewalutowanie kredytu doprowadzi zatem do usankcjonowania skutkéw razaco
nierownomiernego roztozenia ryzyka kursowego miedzy stronami. Dlatego tez, mimo
ze konstrukcja kredytu indeksowanego do waluty obcej nie jest sprzeczna z prawem, jak
rowniez nie mozna ogo6lnie wykluczy¢ mozliwosci jej stosowania w umowach
zawieranych z konsumentami, w przypadku spornych postanowien nalezato uznac je za
niedopuszczalne.

Roéwnoczesnie wprowadzenie omawianych postanowien do umowy
nastgpito z wykorzystaniem przewagi kontraktowej banku, ktory dysponujac
nieporownywalnie wiekszymi mozliwosciami nalezytej oceny ryzyka wiazacego sie z
zastosowanym mechanizmem, jak réwniez mozliwoSciami zabezpieczenia wlasnego

ryzyka wynikajacego z zawarcia umowy, wprowadzil do niej postanowienia chronigce



przede wszystkim wlasne interesy, bez udzielenia kredytobiorcy odpowiednich
informacji.

Wprawdzie nier6wnomierne roztozenie ryzyka w umowie kredytowej nie
jest wykluczone, gdyz wiaze sie chociazby z konstrukcja zmiennego oprocentowania, to
odmienny jest charakter wspomnianego ryzyka i ryzyka kursowego. Wzrost
oprocentowania kredytu moze prowadzi¢ do wzrostu wysokosci raty, jednak nie ros$nie
saldo zadluzenia kredytobiorcy, a kredytobiorca moze sptaci¢ pozostajace zadtuzenie i
uwolni¢ sie od rosnacych kosztéw obstugi zadluzenia. Tymczasem w przypadku
kredytu indeksowanego/denominowanego do waluty obcej, wzrost kursu waluty, nawet
jesli ma charakter obiektywny, niezalezny od swobody wyznaczania kursow przez bank,
oznacza jednoczesny wzrost wysokosci kredytu przeliczonego na walute polska.

Powyzszych wnioskow nie podwaza zlozenie przez kredytobiorce
oswiadczenia o zapoznaniu sie z kwestig ryzyka kursowego zwigzanego z zacigganym
kredytem indeksowanym, skoro nie udzielono mu wszystkich niezbednych informacji
obrazujacych konsekwencje przyjetego ryzyka.

Samo wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy -
prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (tzw. Ustawa antyspreadowa) w zaden
spos6b nie wplywa na ocene abuzywnos$ci przedmiotowych postanowien Umowy.
Przepisy tej ustawy nie stwarzaja bowiem jednoznacznych podstaw do przyjecia, ze ich
przedmiotem byly klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu niewazne, a celem —
sanowanie tych wadliwosci (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r.,
III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
Legalis). Chodzilo o doprecyzowanie na przyszto$¢ regul ustalania kursu wymiany
walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat kredytu bezposrednio w
walucie obcej, a tym samym regulacja ta ma na wzgledzie umowy wazne oraz klauzule
dozwolone, cho¢ podlegajace doprecyzowaniu. Nawet jezeli bylo inaczej, zalozony
skutek sanujgcy nie mogt zosta¢ w ten sposéb osiggniety. Omawiana Ustawa w zasadzie
nie przewidywala gotowych do zastosowania (cho¢by tylko dyspozytywnych)
przepisow, ktére zastepowalyby ewentualne klauzule abuzywne, a jedynie naktadata na
banki ciezar dokonania og6lnie okreslonych, wymagajacych skonkretyzowania in casu
zmian umowy, co nie wystarcza dla przyjecia domniemania, ze owe konkretne
rozwigzania sa wynikiem nalezytego wywazenia ogotu praw i obowiazkéw stron przez
ustawodawce (por. motyw 13 dyrektywy 93/13 oraz wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 21 marca 2013 r., w sprawie C-92/11, RWE Vertrieb AG
przeciwko Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen e.V., pkt 26 i n.) i nie czyni
zadosc¢ przestankom przewidzianym w art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13. Zwlaszcza ze, jak
wynika z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, wyjatek

przewidziany w tym przepisie podlega Scistej wykladni. Samo za$ umozliwienie sptaty



bezposrednio w walucie obcej ma sens takze w przypadku mechanizmu indeksacji
skonstruowanego prawidlowo (element konkurencji miedzy sprzedawcami waluty), a z
drugiej strony nie rozwigzuje problemu dotyczacego okreSlenia kursu, po ktérym
przeliczona zostala kwota kredytu oddawana do dyspozycji kredytobiorcy. Z kolei
wskazana w art. 4 zdanie 2 Ustawy antyspreadowej zmiana umowy kredytu mogtaby
wywolywaé skutek sanujacy tylko wtedy, gdyby stanowila wyraz nastepczej
"$wiadomej, wyraznej i wolnej” rezygnacji kredytobiorcy-konsumenta z powotywania
sie na abuzywnos$¢ postanowienia (ewentualnie takze niewazno$¢ umowy) i zgody na
jego zastapienie postanowieniem dozwolonym (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., IIT CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 i
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). W braku takich
czynno$ci sanujacych, wejscie w zycie Ustawy antyspreadowej w zZaden sposob nie
podwaza abuzywnosci spornych klauzul.

W zwiazku z powyzszym postanowienia § 1 pkt 1, § 9 pkt 2, §10 pkt 3
oraz § 14 pkt 3 umowy o kredyt zawartej przez strony, kreujagce mechanizm indeksacji,
majq charakter niedozwolony.

Zawarte przez strony aneksy do umowy kredytu nie wptywaja na
mozliwos$¢ oceny pierwotnego brzmienia umowy oraz skutki stwierdzonej abuzywnosci
jej pierwotnych postanowien. Jak bowiem przyjeto w orzecznictwie Trybunatlu
Sprawiedliwosci UE (por. wyrok z 21 lutego 2013 r., C -472/11, pkt 31 i 35, wyrok z 4
czerwca 2009 r., C-243/08, pkt 33 oraz wyrok z 30 maja 2013 r., C-488/11, pkt 40), jak
rowniez Sadu Najwyzszego (wyrok z 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16, OSNC 2018, nr
7-8, poz. 79, uzasadnienie uchwaty z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019,
nr 1, poz. 2) konsument moze udzieli¢ nastepczo wylacznie ,,Swiadomej, wyraznej i
wolnej zgody” na postanowienie niedozwolone i w ten sposob, jednostronnie
przywroci¢ mu skuteczno$¢. W okoliczno$ciach sprawy nie ma podstaw do przyjecia,
ze wymienione aneksy stanowity swiadomg i wyrazng zgode powodéw na sanowanie
klauzuli abuzywnej zawartej w umowie. W zwiazku 2z prospektywnym
obowigzywaniem aneksow oraz brakiem jakichkolwiek ograniczen ryzyka kursowego
ponoszonego przez powoddéw nie ma takze podstaw do przyjecia, ze ich zawarcie
pozwolilo na przywrocenie réwnowagi miedzy obowiazkami i prawami stron
wynikajacymi z umowy oraz na usuniecie wady obcigzajacej pierwotny warunek
umowy.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego okreslajac skutki abuzywnosci
postanowien ksztattujgcych mechanizm indeksacji walutowej (spread walutowy),
przyjmowano dotychczas, Ze nie pociaga ona za soba niewaznosci calej umowy, gdyz
umowa ta moze istnie¢ réwniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako

kredyt ztotowy niezawierajacy takiej klauzuli (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4



kwietnia 2019 r., IIT CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I
CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Dostrzegano
wprawdzie, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng nie moze
prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego aczacego strony, jednakze
uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do
utrzymania oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich
powiazan wysokoSci Swiadczen z waluta obcg i mimo Ze strony najprawdopodobniej nie
ustalityby wysokosci oprocentowania kredytu ztotowego wedhig stawki LIBOR, gdyby
byty Swiadome abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej. Wyjasniano przy tym, ze z punktu
widzenia banku pozostawienie oprocentowania powiazanego z LIBOR pehi funkcje
tzw. penalty default, a zatem klauzuli odstraszajgcej kredytodawce od stosowania w
przysztosci niedozwolonych postanowien umownych. Poglady te wyrazano takze
wtedy, gdy uznawano - wbrew dotychczasowemu orzecznictwu Sadu Najwyzszego - iz
przedmiotowa klauzula indeksacyjna okreslata Swiadczenie gtowne stron (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz.
115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

W wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18, Legalis) Sad
Najwyzszy wskazal na uzasadnione watpliwosci, co do mozliwosci utrzymania
skutecznosci umowy kredytu zlotowego, indeksowanego do waluty obcej, mimo
wyeliminowania klauzuli indeksacyjnej. Punktem wyjscia do takiej oceny jest przyjecie,
ze zastrzezone w umowie kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule
ksztattujace mechanizm indeksacji okreslaja gléwne S$wiadczenie kredytobiorcy. W
konsekwencji w ten sposOb nalezy tez oceni¢ postanowienie stanowigce cze$é
mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposéb oznaczenia kursu miarodajnego dla
przeliczenia walutowego. Sad Najwyzszy odwotat sie do orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktory w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli
ryzyka walutowego uznaje obecnie, Ze utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z
prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych
przewidujacych spread walutowy (wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko
ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT
przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunahlu, jest tak zwlaszcza wdéwczas, gdy
uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale rowniez - posrednio - do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktére jest bezposrednio zwigzane z indeksacjq przedmiotowego
kredytu do waluty (wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil
Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44). W

konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 Trybunat



Sprawiedliwosci Unii Europejskiej orzek}, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na
przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powiazanej ze stopa
miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, Ze ta umowa nie
moze nadal obowigzywaé¢ bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru gtdwnego przedmiotu umowy (pkt 45). W ocenie
Sadu Najwyzszego o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna méwic takze wowczas, gdy
na skutek eliminacji niedozwolonych klauzul ksztattujacych mechanizm indeksacji,
dojdzie do przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w
zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlig stawki
powiazanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uzna¢, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny podtyp
czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, Ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej catkowita niewaznoscia (bezskutecznoscia).

Sposob ustalania kursu waluty na potrzeby przeliczen walutowych jest
koniecznym elementem mechanizmu indeksacji walutowej. Gdyby bowiem na
podstawie zapisbw umowy niemozliwe bylo okreslenie, kto i w jaki sposob ustala¢ ma
kurs waluty na potrzeby indeksacji, mechanizm indeksacji nie moglby dziata¢. W
konsekwencji zaréwno norma wprowadzajaca indeksacje, jak i norma ustalajaca kurs
waluty indeksacji, nie mogg funkcjonowa¢ w oderwaniu od siebie, gdyz jedna jest
koniecznym uzupehieniem drugiej. Indeksacja walutowa bez mechanizmu ustalania
kursu waluty indeksacji pozbawiona jest niezbednej treSci. Z kolei norma okreslajaca
sposéb ustalania kursu waluty musi mie¢ przypisang jaka$ funkcje poprzez wskazanie
do czego ten kurs ma stuzy¢é w ramach konstrukcji umowy (np. do celu indeksacji). Z
tej przyczyny bardziej zasadne wydaje sie moéwienie o jednej normie umownej
wprowadzajacej indeksacje o okre$lonych zasadach, wiec w odniesieniu do ustalanego
w okreslony sposob kursu waluty, stanowiaca jedna ,,klauzule indeksacyjng” — nie zas o
dwoch osobnych normach (wprowadzajacej indeksacje i okreSlajacej jej zasady).
Okolicznos¢, ze poszczegdlnym czesciom tak rozumianej klauzuli indeksacyjnej moga
by¢ przypisane rézne wadliwosci (np. abuzywno$¢), a niektére elementy takiej klauzuli
moga by¢ nawet pozbawione wad, nie zmienia faktu, Ze abuzywno$c¢ jednej chociazby
czesci tak rozumianej klauzuli, wobec braku dopuszczalnos$ci uzupehiania luk, pociaga

za sobg bezskutecznos$¢ catosci (por. M. Szymanski, Ocena w $wietle art. 385[1] KC



walutowej klauzuli indeksacyjnej zamieszczonej w umowie kredytu oraz skutki uznania
jej zaniedozwolone postanowienie umowne, MOP 2020, Nr 14, wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., IIT CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 oraz
z dnia 11 grudnia 2019 ., V CSK 382/18, Legalis).

Po usunieciu postanowien niedozwolonych obowiazywanie w dalszym
ciagu zawartej przez strony umowy kredytu nie jest mozliwe. Celem dokonanej
indeksacji kwoty kredytu udzielonego powodom byto to, aby jego koszt (wysoko$é
oprocentowania) by} ustalany w odniesieniu do korzystniejszych (nizszych) stop
procentowych wilasciwych dla waluty obcej, z czym jednak nierozerwalnie zwigzane
jest ryzyko kursowe, ktére przyjmuje na siebie kredytobiorca w zamian za nabycie
prawa do taniszego kredytu. Oba te elementy sa ze soba SciSle powigzane, albowiem z
ekonomicznego punktu widzenia nie jest mozliwe zastosowanie stop procentowych
wiasciwych dla waluty obcej do ustalania kosztow kapitatu wyrazonego w ztotych.

W zwigzku z powyzszym po wyeliminowaniu z umowy mechanizmu
indeksacji kreujacego ryzyko kursowe, umowa nie moglaby by¢ nadal wykonywana z
zastosowaniem nizszego oprocentowania wlasciwego dla waluty obcej i nierozerwalnie
zwigzanego z ryzykiem kursowym.

Skutki abuzywnosci klauzuli przeliczeniowej zawartej w umowie 1aczacej
strony uzaleznione sg od tego, czy niewazno$¢ umowy w caloSci zagraza interesom
kredytobiorcy- konsumenta, co dopiero mogloby otwiera¢ droge do zastgpienia klauzul
niedozwolonych postanowieniami ,,kursowymi” wynikajacymi z przepiséw prawa, o ile
istnieja (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16, OSNC
2018, nr 7-8, poz. 79) i o ile konsument nie sprzeciwil sie takiemu zastgpieniu, obstajac
przy niewaznosci catej umowy. Dla oceny tego zagrozenia i podjecia przez konsumenta
takiej decyzji istotne jest uwzglednienie, Ze - jak podkresla Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej - ,,uniewaznienie” umowy kredytu ,,wywiera co do zasady takie same
nastepstwa, jak postawienie pozostatej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej
wymagalnosci (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil
Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank pkt 48). Polozenie prawne stron
okreslaja w takim przypadku przede wszystkim przepisy o nienaleznym Swiadczeniu
(art. 410 KC). Postanowienie abuzywne nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy
nieistniejace, a pobrane na jego podstawie Swiadczenia — za nienalezne i podlegajace
zwrotowi (por. wyroki TSUE z dnia 21 grudnia 2016 r. w potaczonych sprawach C-
154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco Gutiérrez Naranjo, Ana Maria Palacios
Martinez, Banco Popular Espanol, SA v. Emilio Irles Lépez, Teresa Torres Andreu, pkt
61-66, z dnia 31 maja 2018 1., w sprawie C-483/16, Zsolt Sziber przeciwko ERSTE
Bank Hungary Zrt., pkt 34 i 53, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17,
Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 41 i 44). Jezeli



niedozwolone postanowienie ma by¢ uznane za nigdy ,,nieistniejace” (tzn. niewazne czy
bezskuteczne, por. zob. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 26
kwietnia 2012 r., w sprawie C-472/10, Nemzeti Fogyasztovédelmi Hatésag przeciwko
Invitel Tavkozlési Zrt, pkt 40 i z dnia 30 maja 2013 r., C-397/11, Erika J6ros v. Aegon
Magyarorszag Hitel Zrt., pkt 43; por. tez uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia
2018 r., III CZP 114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26), a bez niego umowa nie moze by¢
utrzymana w mocy, rowniez umowe nalezy uzna¢ za nigdy ,nieistniejaca” (tzn.
niewazng czy bezskuteczng ab initio albo ex tunc). Oznacza to, ze Swiadczenia
spelnione na podstawie tej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu
nienaleznego Swiadczenia.

Brak jest zatem podstaw do przyjecia, ze konsekwencja niewaznosci catej
umowy jest obowiazek zaptaty przez powodow na rzecz pozwanego wynagrodzeniu za
bezumowne korzystanie z kapitatu kredytu.

Nawet jednak w przypadku uznania podstaw do zadania przez bank
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z kapitalu, wynagrodzenie to byloby
znacznie nizsze niz $wiadczenia konsumenta spelnianego na podstawie niedozwolonej
klauzuli (z uwzglednieniem ryzyka kursowego), a ponadto niewazno$¢ umowy
nieuchronnie prowadzi do upadku zabezpieczenn akcesoryjnych (w tym zwlaszcza
hipoteki), co istotnie zwieksza ryzyko banku. Dodatkowa negatywna konsekwencja jest
tez pozostawienie w reku konsumenta decyzji co do upadku umowy, ktéra moze byc¢
podjeta z uwzglednieniem indywidualnych okolicznos$ci i aktualnej sytuacji rynkowej
(w tym aktualnej ,ceny” kredytu, ktérego zaciagniecie moze by¢ niezbedne w celu
zaspokojenia naleznosci banku).

Powodowie dochodzac roszczenia o ustalenie niewazno$ci umowy,
niewatpliwie godzili sie na skutki uznania jej za niewazng. Brak jest przy tym podstaw
do przyjecia, ze bedzie to niekorzystne dla powodow, uwzgledniajac, Zze powodowie
dokonali juz splaty kredytu.

Poniewaz niewazno$¢ umowy nie zagraza interesom powoddéw bedacych
konsumentami i kredytobiorcami, nie ma mozliwosci =zastgpienia klauzuli
niedozwolonej postanowieniami ,.kursowymi” wynikajacymi z przepisow prawa, o ile
istnieja (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC
2018, nr 7-8, poz. 79).

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé¢, ze nie istniejg przepisy
dyspozytywne, pozwalajace na zastgpienie niedozwolonej klauzuli indeksacyjnej
wprowadzonej do umowy 1aczacej strony.

Zgodnie z wyrokiem Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 3 paZzdziernika
2019 roku w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen
Bank, punkty 59-61, artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelnieniu



luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktére sie w
niej znajdowaty, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze og6lnym,
przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynno$ci prawnej sa uzupehliane w
szczeg6lnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow,
ktére nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepisow majacych zastosowanie,
jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Trybunal, podkreslajac, ze mozliwos¢
zastapienia nieuczciwych warunkow stanowi wyjatek od ogdélnej zasady, zgodnie z
ktéra dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy, gdy moze ona nadal
obowigzywa¢ bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw, wskazal, ze jest ona
ograniczona do przepisow prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub
majacych zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode, i opiera sie w szczego6lnosci
na tym, ze takie przepisy nie maja zawiera¢ nieuczciwych warunkéw. Przepisy te maja
bowiem odzwierciedla¢ rownowage, ktérg prawodawca krajowy staral sie ustanowic
miedzy caloScia praw i obowigzkéw stron okreslonych uméw na wypadek, gdyby
strony albo nie odstgpily od standardowej normy ustanowionej przez ustawodawce
krajowego dla danych umoéw, albo wyraznie wybraty mozliwo$¢ zastosowania normy
wprowadzonej w tym celu przez ustawodawce krajowego. Tymczasem regulacje
odwohujace sie do zasad wspolzycia spotecznego czy zwyczajow nie byly przedmiotem
szczegblnej analizy prawodawcy w celu okreSlenia tej réwnowagi, a tym samym
przepisy te nie korzystaja z domniemania braku nieuczciwego charakteru.

Ponadto standardy ochrony konsumenckiej opieraja sie na ztozeniu, ze
konsument znajduje sie w gorszym polozeniu niz przedsiebiorca zaréwno pod
wzgledem mozliwosci negocjacyjnych, jak i ze wzgledu na stopient poinformowania, a
w konsekwencji skuteczna ochrona konsumenta nie mogtaby zosta¢ osiggnieta, gdyby
sad krajowy przy stwierdzeniu nieuczciwego warunku moégt zmodyfikowa¢ umowe
poprzez zmiane tresci tego warunku. Mozliwos$¢ uzupehienia luki w umowie, powstalej
na skutek abuzywnosci ma charakter wyjatkowy i moze mie¢ miejsce tylko wdwczas,
gdy shuzy to interesom konsumenta i jednoczesnie pozwala zachowac prewencyjno —
represyjny, wzgledem przedsiebiorcy, charakter mechanizmu niezwigzania konsumenta
postanowieniami abuzywnymi. Trybunat Sprawiedliwo$ci UE w wyroku z 30 kwietnia
2014 r. C-26/13 (pkt 83 i 84) uznal mozliwo$¢ zastapienia przez sad krajowy
nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze uzupetniajagcym
w celu dalszego istnienia umowy, ale z pozostalego orzecznictwa tego Trybunalu
wynika, Ze mozliwo$¢ ta jest ograniczona jedynie do przypadku, w ktérym rozwiazanie
umowy jako calosci naraziloby konsumenta na szczegolnie szkodliwe skutki (por.
wyrok z 7 sierpnia 2018 roku w/s C-96/16 pkt 74 i powolane tam orzecznictwo).
Nastepnie w wyroku z dnia 14 marca 2019 roku w sprawie C- 118/17 Trybunat
Sprawiedliwosci UE orzekl m.in., ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac



w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie przepisom krajowym uniemozliwiajacym
sadowi uwzglednienia zadania stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu opartego na
nieuczciwym warunku, jesli bez tego warunku umowa nie moze dalej istniec.
Niedozwolone postanowienie umowne nie moze by¢ réwniez zastgpione
przepisem art. 358 § 2 k.c., albowiem przepis ten wszedt w zycie 24 stycznia 2009 r. i
nie obowigzywal w dacie zawarcia umowy przez strony, a powodowie nie wyrazili
zgody na jego zastosowanie. Ponadto przepis ten dotyczy ustalenia kursu waluty obcej,
w ktoérej wyrazono zobowigzanie w celu spelnienia $wiadczenia w walucie polskiej,
natomiast nie reguluje sytuacji, w ktérej dochodzi do przeliczenia wysokoSci
zobowiazania z waluty polskiej na obca, a bez takiego przeliczenia nie byloby mozliwe
wykonywanie umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze brak zwigzania
konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o ktérym mowa w art. 385" § 1 zdanie 1
k.c., oznacza, ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy
samego prawa, co sad ma obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu (por. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2007 r., III CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87 i
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP
29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r.,
IIT CSK 204/13, "Monitor Prawa Bankowego" 2015, nr 1, s. 22, z dnia 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16, z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7 -8, poz. 79, z
dnia 24 pazdziernika 2018 r., IT CSK 632/17, z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, z
dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP
2019, z. 12, poz. 115), chyba ze konsument nastepczo udzieli "Swiadomej, wyraznej i
wolnej zgody" na to postanowienie i w ten sposob jednostronnie przywréci mu
skutecznos¢ (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16i z
dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, przywolane tam
orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz wyrok tego Trybunatu
z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak
przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 54, 66-67; por. tez uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2018 r., IIT CZP 114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26). Co
do zasady zatem - w braku takiego dzialania sanujacego - Swiadczenie spelnione na
podstawie niedozwolonego postanowienia musi by¢ postrzegane jako Swiadczenie
nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4
kwietnia 2019 r., ITII CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I
CSK 242/18).
W powolanym juz wyzej orzecznictwie Sadu Najwyzszego
przyjmowana jest jednolicie teoria dwdch kondykcji, co znalazto potwierdzenie réwniez
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r. (IIT CZP 11/20, opubl. Legalis).



W uchwale tej Sad Najwyzszy po rozpoznaniu zagadnienia prawnego "Czy w Swietle
art. 405 KC i art. 409 KC, w przypadku uznania umowy kredytu indeksowanego za
niewazng na skutek zawarcia w niej klauzul abuzywnych, gdy bezpodstawne
wzbogacenie ma miejsce po obu stronach umowy, kredytobiorca moze skutecznie
domaga¢ sie od banku zwrotu Swiadczenia w postaci rat kapitatowo-odsetkowych
zaplaconych w walucie polskiej lub w walucie obcej, w sytuacji gdy nie doszilo do
zwrotu przez kredytobiorce wyptaconej przez bank kwoty kredytu w nominalnej
wysokosci?" przyjal, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej
niewaznoscia, splacata kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych S$rodkow
pienieznych jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 KC)
niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Interpretacja ta jest w pelni zgodna z orzecznictwem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, z ktérego rowniez wynika, ze w $wietle art. 6 ust. 1
dyrektywy 13/93, warunek umowny, ktorego nieuczciwy charakter stwierdzono, nalezy
co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejacy, wobec czego stwierdzenie nieuczciwego
charakteru takiego warunku powinno mie¢ co do zasady skutek w postaci przywrdcenia
sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w braku
rzeczonego warunku, uzasadniajac w szczegblnosci prawo do zwrotu korzysci
nienaleznie nabytych przez przedsiebiorce - ze szkoda dla konsumenta - w oparciu o ten
warunek (por. wyroki z dnia 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-
307/15 i C-308/15, Francisco Gutiérrez Naranjo, Ana Maria Palacios Martinez, Banco
Popular Espanol, SA v. Emilio Irles Lopez, Teresa Torres Andreu, pkt 61-66, z dnia 31
maja 2018 r., w sprawie C-483/16, Zsolt Sziber przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt.,
pkt 34 i 53, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko
ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 41 i 44).

Stwierdzenie, ze $wiadczenie spelione (nadplacone) przez
kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest Swiadczeniem nienaleznym
oznacza, iz co do zasady podlega ono zwrotowi, cho¢by kredytobiorca by} réwnolegle
dhluznikiem banku. W art. 410 § 1 k.c. ustawodawca przesadzil, iz samo speklnienie
Swiadczenia nienaleznego jest zréddlem roszczenia zwrotnego, przystugujacego
zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione Swiadczenie
wzbogacito accipiensa ani czy na skutek tego $wiadczenia majatek solvensa ulegt
zmniejszeniu. Samo bowiem spelnienie $wiadczenia wypelnia przestanke zubozenia po
stronie powoda, a uzyskanie tego $wiadczenia przez pozwanego - przestanke jego
wzbogacenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11,
z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK 372/11, z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, z
dnia 15 maja 2014 r., IT CSK 517/13, z dnia 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15, z dnia



11 maja 2017 r., IT CSK 541/16 i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Wyrazona
w umowie kredytowej reguta dotyczaca przedterminowej splaty kredytu lub jego czesci
nic w tym zakresie nie zmienia, gdyz nadptata Swiadczenia wynikajaca z abuzywnosci
klauzul nie moze by¢ zréwnana z dobrowolng, przedterminowa sptata (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18 i z dnia 11 grudnia 2019 1., V
CSK 382/18). Wbrew woli nienaleznie $wiadczacego bank nie mégl zaliczac
nienaleznej zaplaty na poczet przysztych swiadczen, a inaczej bytoby tylko wtedy, gdy
jego przyszie roszczenie stalo sie wymagalne i doszto do jego potracenia. Nadptacone
na podstawie klauzuli abuzywnej Swiadczenie podlega zwrotowi, i nic w tym zakresie
nie moze zmieni¢ nawet wypowiedzenie umowy kredytowej, nie czyni bowiem ono
Swiadczenia nienaleznego - naleznym, a jedynie otwiera mozliwo$¢ dokonania
potracenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

W zwiazku z niewazno$cig umowy zawartej przez strony, wszystkie
Swiadczenia spelnione w jej wykonaniu przez powodéw na rzecz banku, sa
Swiadczeniami nienaleznymi i podlegaja zwrotowi na podstawie art. 410 § 1 k.c.
niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie powodowie sa dhuznikiem banku z tytulu
zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Stwierdzenie abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej do waluty obcej w
umowie kredytu odpowiada sytuacji condicto causa finita (por. P. Ksiezak (w:) K.
Osajda (red.) Kodeks cywilny. Komentarz, t. I[IIA, Warszawa 2017, art. 410, s. 56 -68).
W momencie spelniania przez strony $wiadczen wynikajacych z umowy, mialy one
podstawe prawng w umowe kredytu. Dopiero decyzja konsumenta —kredytobiorcy o
skorzystaniu z opcji uniewaznienia umowy i wydany w jej nastepstwie wyrok sadu w
postepowaniu sanacyjnym na podstawie art. 385" k.c. spowodujq jej upadek. Nie ma
zatem znaczenia stan $wiadomosci solvensa co do istnienia zobowigzania (por. E.
Eetowska Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacje kredytow frankowych — da mihi
factum dabo tibi ius. lustitia, Nr 3(41)/2020, str. 125).

Odnoszac powyzsze uwagi do ustalonego stanu faktycznego, stwierdzi¢
nalezy, ze powodowie spelniali na rzecz pozwanego S$wiadczenia w postaci
poszczegolnych rat kapitalowo — odsetkowych w wykonaniu umowy, ktéra nastepnie
upadta. Spelnienie tych s$wiadczen mialo zatem podstawe prawng, ktéra poézniej
odpadia. Tym samym $wiadczenia te staly sie nienalezne i podlegaja zwrotowi juz po
ich spelieniu. Nie ma zatem znaczenia, czy kredytobiorcy speiniajac $wiadczenie
wiedzieli, ze nie byli do $wiadczenia zobowiazania, jak rowniez, ze spehili czes¢
$wiadczenia przed terminem wymagalnosci wynikajagcym z umowy.

Do zwrotu Swiadczen spetnionych przez strony na podstawie umowy ma
zastosowanie rezim zwrotu nienaleznego S$wiadczenia, dotyczy to takze regut

wymagalno$ci roszczenia. Zwazywszy jednak zastrzezona dla kredytobiorcy-



konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej
klauzuli albo powotlania sie na catkowitg niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby
zostaC utrzymana w mocy przez zastapienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem
(por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, pkt 55, 67), nalezy uzna¢, ze co do zasady roszczenia te moggq stac sie
wymagalne dopiero po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wigzacej (Swiadomej,
wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem wowczas mozna
uzna¢, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stat sie definitywny (na pewne
podobienstwo przypadku do condictio causa finita), a strony mogly zazada¢ skutecznie
zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Oznacza to w szczegélnosci, ze kredytobiorca-
konsument nie moze zaklada¢, iz roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie
liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu byto mozliwe juz w
dniu jego udostepnienia (por. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Legalis).
Podobnie bank rowniez nie moze przyjmowaé, ze roszczenie kredytobiorcy -
konsumenta ulegto przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwania do zwrotu
spelnionych wykonaniu umowy $wiadczen byto mozliwe juz w dniu ich spelienia. Nie
mozna rowniez podzieli¢ stanowiska pozwanego, ze roszczenie o zwrot nienaleznego
Swiadczenia jest roszczeniem okresowym. Kazde ze spelianych $wiadczen, nawet jesli
ma miejsce w regularnych odstepach czasu, powoduje powstanie odrebnego roszczenia.
W istocie nie istnieje bowiem jedno roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia, ale
szereg takich roszczen, z ktérych kazde, samodzielne, jest zwiazane z poszczegolnymi
$wiadczeniami. Aby przyja¢, ze wynikajqce z takich $wiadczen roszczenie ma charakter
okresowy konieczne jest istnienie odpowiedniej podstawy prawnej, wyrazonej w
ustawie albo czynno$ci prawnej, z ktorej wynika taki charakter roszczenia. Nie
wystarczy fatyczne spelnianie Swiadczen w pewnych odstepach czasu. Podstawa do
przyjecia, ze $wiadczenia powodéw miaty charakter okresowy nie moga byc¢ tez
postanowienia umowy uznanej za niewazng. Skoro umowa jest niewazna, to nie ma
podstaw do rozrézniania odsetkowej i kapitalowej czesci rat, gdyz w ogdéle nie doszto
do skutecznego ustalenia ratalnej splaty.

Powodowie podjeli ostatecznag decyzje co do powolania sie na catkowita
niewazno$¢ umowy w dacie zgloszenia pozwanemu reklamacji z zadaniem zwrotu, w
zwigzku z czym nie doszlo do przedawnienia ich roszczenia o zwrot nienaleznego
Swiadczenia nawet w czesci.

W zwiazku z powyzszym powddztwo o zaplate powyzszej kwoty okazato
sie zasadne, a jej wysoko$¢ zostala wykazana na podstawie dokumentu prywatnego

pochodzacego od strony pozwanej tj. zaSwiadczenia o wysoko$ci dokonanych spiat.



Jezeli pozwany zaprzeczal prawdziwosci tego dokumentu, obowigzany byt udowodni¢
te okolicznos$¢ (por. art. 253 zdanie pierwsze k.p.c.).

W obowiazujacym de lege lata ustawodawstwie brak przepiséw
zastrzegajacych solidarno$¢ wierzycieli. Rowniez w przypadku wspdélnosci majatkowej
matzenskiej ustawodawca nie wprowadzit prawnego zastrzezenia solidarnosci czynnej
malzonkdéw, gdy wystepuja oni w roli wierzycieli. Ze wzgledu na wystepujaca taczna
wspélno$¢ majatku malzenskiego nie mozna takze, w trakcie zasadzania naleznego
Swiadczenia, rozdziela¢ go na czesci przypadajace kazdemu z malzonkow. Do istoty
takiej wspdlnosci nalezy bowiem zaniechanie okreSlenia wielkosci udzialéw
przypadajacych kazdemu z malzonkow; najczesciej zreszta okre$la sie ja mianem
,»wspalnosci bezudziatowej”. Poprawna formulg jest wiec ,,zasadzenie $wiadczenia na
rzecz powoddéw”; bez zastosowania konstrukcji zasadzenia solidarnego, ale tez bez
rozdzielania $wiadczenia na czesci przypadajace kazdemu z malzonkéw (por. E.
Gniewek, O wadliwosciach stosowania zasad solidarnos$ci czynnej w postepowaniu
sadowym — uwag kilka, MOP 2009, Nr 3, str. 123, Legalis).

Podzielajac powyzsze stanowisko Sad zasadzit $wiadczenie na rzecz
powodow bez zastosowania konstrukcji solidarnosci czynnej.
O odsetkach za opdznienie Sad orzek} na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. w
zw. z art. 455 k.c.

Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest
oznaczony, ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dhuznika do wykonania.

Niezwltoczne spelnienie $wiadczenia oznacza jego spelnienie bez
nieuzasadnionej zwiloki (w normalnym toku rzeczy). O tym, czy $wiadczenie zostato
spelnione niezwlocznie, a zatem nalezycie, rozstrzygaja okolicznosci konkretnego
przypadku, oceniane zgodnie z ogblng zasada art. 354 k.c.

Termin spelienia $wiadczenia dochodzonego przez powodow nie jest
oznaczony, ani nie wynika z wlasciwos$ci zobowiazania, w zwiazku z czym Swiadczenie
powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu pozwanego do wykonania. Pozwany
zostal wezwany do spelnienia $wiadczenia w dacie otrzymania reklamacji powodéw, w
ktorej zostalo zawarte m. in. wezwanie do zwrotu wszystkich Swiadczen spelionych
przez powodow w wykonaniu umowy w zwiazku z jej niewazno$cig. Pozwany
ustosunkowat sie do tego zadania w piSmie z dnia 12 listopada 2019 r., a tym samym
od dnia nastepnego op06znia sie ze spelnieniem zasadzonego Swiadczenia.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. dodatkowq przestanka zasadnos$ci powodztwa o
ustalenie jest istnienie interesu prawnego w zgloszeniu zadania ustalenia. Interes
prawny w ustaleniu istnieje, gdy wyrok uwzgledniajacy powd6dztwo usunie zagrozenie

dla praw powoda tj. zakoniczy spor istniejacy albo zapobiegnie powstaniu takiego sporu



w przysztosci (por. A. Gora-Blaszczykowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Tom I A. Komentarz. Art. 1-424", Warszawa 2020, Legalis, art. 189 k.p.c., nb 23).
Interes prawny w ustaleniu stosunku prawnego lub prawa moze takze istnie¢ mimo
mozliwosci dochodzenia $wiadczenia, jezeli ze spornego stosunku prawnego wynikaja
jeszcze dalsze skutki, ktorych dochodzenie w drodze powd6dztwa o Swiadczenie nie jest
mozliwe lub nie jest na razie aktualne (por. wyr. SN z 11.9.1953 r., I C 581/53, OSNCK
1954, Nr 3, poz. 65; orz. SN z 9.8.1960 ., L CR 642/59, OSNCK 1961, Nr 4, poz. 110).
W ocenie Sadu powodowie majg interes w ustaleniu niewaznosci umowy
kredytu zawartej z pozwanym, niezaleznie od zasadnosci zglaszanego réwnoczes$nie
roszczenia pienieznego. Strony na podstawie umowy laczy dlugoterminowy stosunek
prawny, ktéry nie zostal dotychczas wykonany zgodnie z jej treScia. Ewentualne
uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaplate (zwrot) naleznoSci spelionych
dotychczas na rzecz Banku nie reguluje w sposob definitywny sytuacji prawnej stron.
Natomiast stwierdzenie niewazno$ci czy nieistnienia umowy przesadza nie tylko o
potencjalnej mozliwosci domagania sie zwrotu juz spelmionych $wiadczen. Rozstrzyga
rowniez w sposob ostateczny o braku obowiazku speliania na rzecz banku majacych
oparcie w tre$ci umowy $wiadczen w przysztosci, a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie
splaty kolejnych rat kredytu. Ustalajace orzeczenie sadu usuwa wiec watpliwosci co do
istnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy i zapobiega dalszemu sporowi o
roszczenia Banku wynikajace z umowy. Rownoczesnie przesadza o dalszych skutkach
Yaczacych sie z niewaznoscia umowy, w tym o istnieniu hipoteki zabezpieczajacej sptate
kredytu. Nie ma przy tym znaczenia czy pomiedzy stronami bedzie nadal istnial spor
dotyczacy rozliczenia niewaznej umowy, gdyz nie sg to naleznoSci wynikajace z
umowy ani naleznoSci zabezpieczone hipoteka umowna. Wskaza¢ nalezy rowniez na
tre$¢ art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13, wymagajacego zapewnienia stosownych i
skutecznych srodkéw majacych na celu zapobieganie statemu stosowaniu nieuczciwych
warunkow w umowach zawieranych przez sprzedawcéw i dostawcéw z konsumentami.
O kosztach procesu Sad orzek} na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c.
Poniewaz powodowie wygrali proces w calosci, nalezalo wlozy¢ na pozwanego
obowiazek zwrotu powodom wszystkich kosztow procesu, ktére obejmuja oplate
sagdowa od pozwu w kwocie 1000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego
adwokatem w kwocie 10.800 z} oraz wydatek w kwocie 34 z} w zwiazku z
koniecznoscia uiszczenia oplaty skarbowej od dokumentu stwierdzajacego udzielenie

pelnomocnictwa.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron





